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Ochrona zabytkéw wcigz jest raczej nowym i stabo rozpoznanym tema-
tem w najnowszej historiografii prRL. Pomijajac opracowania pochodzace
sprzed 1989 roku, ktére mozemy obecnie traktowaé bardziej jako Zrédta
same w sobie niz rzetelne opracowania problemowe, dotychczasowe ob-
szerniejsze studia z tej tematyki dotyczyty przewaznie Warszawy - od-
budowy i konserwacji jej substancji zabytkowej, badz wrecz odwrotnie,
zaniechari w tym wzgledzie (Bojarski, 2015; Majewski, 2009; Majewski,
2018; Popiotek, 2012)". Wyjatkiem moze by¢ szersze spojrzenie Piotra Ma-
jewskiego (Majewski, 2009), choé i tam przyjeto wyraznie warszawsko-
centryczny punkt widzenia. Dlatego tez z entuzjazmem nalezy powitac
wszelkie nowe badania na tym polu, z jednej strony zdecydowanie wy-
chodzace poza stoteczny horyzont, z drugiej za$ niektadace juz tak duzego
nacisku na problem powojennej rekonstrukeji i podnoszace np. temat za-
gospodarowywania zastanych obiektéw. Powinny one oferowac nie tylko
krytyczny przeglad nieznanego wcze$niej materiatu zrédtowego, lecz tak-
ze na tej podstawie przekazywaé nam nowg wizje ochrony zabytkéw (czy
szerzej - opieki nad zabytkami) jako integralnego elementu bardziej ogél-
nej polityki kulturalnej wladz prr i czynnika ksztattowania powojennego
spoteczenistwa w realiach komunistycznego rezimu i stanu podlegtosci
wobec zsrs. Wszakze szeroko rozumiane praktyki ochrony zabytkéw, be-
dace splotem polityki instytucjonalnej i §wiadomosci spotecznej, stanowia
swego rodzaju papierek lakmusowy proceséw ksztattowania tozsamosci
zbiorowej (narodowej) na podstawie historii.

Ksiazka, ktéra z pewnos$cia pomaga nam lepiej zrozumieé zawi-
tosci tego zjawiska, jest recenzowana monografia Niechciane dziedzictwo:
nieruchomosci zabytkowe na Dolnym Slgsku w latach 1945-1989 piéra Adriany

1 Sa takze inne prace, ktére nie dotycza Warszawy (Oleksicki, 2002; Friedrich, 2015).
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Merty-Staszczak. Autorka jest adiunktem w Studium Nauk Humanistycz-
nych i Spotecznych Politechniki Wroctawskiej. W 2010 roku obronita
prace doktorska z historii na Uniwersytecie Wroctawskim poswiecona
przemianom w zakresie instytucjonalizacji rolnictwa na Dolnym Slasku
w latach 1989-2006. Promotorem byt prof. dr hab. Franciszek Walerian
Kusiak. Poktosiem studiéw nad doktoratem stata sie publikacja mono-
grafii (Merta-Staszczak, 2014). Recenzowana praca pozostaje wiec w wy-
raznym zwigzku z dotychczasowsg aktywnoscig badawcza i publikacyjna
autorki z pogranicza historii gospodarczej, prawnoustrojowej i studiéw
nad dziedzictwem na terenie Dolnego Slaska. Jak sama zreszta dekla-
ruje: ,gtéwnym celem niniejszej ksigzki jest skonfrontowanie koncepcji
ochrony zabytkéw, ich uzytkowania oraz dziatan instytucji paiistwowych
z rzeczywistym procesem gospodarowania historycznymi nieruchomo-
$éciami” (s. 14). Zmianie ulegt jednak horyzont chronologiczny, cofniety do
okresu PRL, a zatem wprowadzajacy odmienny kontekst polityczno-spo-
teczny funkcjonowania zabytkéw na tym obszarze (cho¢ autorka stwier-
dza w tej ksigzce, ze okres PRL w fundamentalnym stopniu wptynat réw-
niez na postawy spoteczeristwa polskiego wobec zabytkéw po 1989 roku).

Stosowane przez Merte-Staszczak pojecie Dolnego Slaska odnosi
sie w tej pracy do obszaru powojennego wojewédztwa wroctawskiego,
ktére pdzniej zostato znacznie przeksztatcone. Najwazniejsza zmiana
nastapita w 1975 roku, kiedy podzielono je na cztery osobne i poréwny-
walne obszarowo jednostki: wojewddztwa wroctawskie, jeleniogérskie,
walbrzyskie i legnickie. Podstawe Zrédiowa stanowig w znacznej mierze
archiwalia urzedowe z Archiwum Panistwowego we Wroctawiu, w mniej-
szym stopniu Muzeum Narodowego we Wroctawiu i Archiwum Akt No-
wych w Warszawie, nie wspominajac o pojedynczych zespotach z innych
placéwek archiwalnych. O wiele mniej autorka korzystata ze zrédet dru-
kowanych (np. artykutéw w prasie lokalnej badZ branzowej, jak ,,Ochrona
Zabytkéw”). Co prawda materiat ilustracyjny jest do¢ skromny i wyryw-
kowy (w zasadzie niewiele wnoszacy jako uzupetnienie tekstu), ale du-
zym atutem recenzowanej pracy sg rozliczne tabele, wykresy i diagramy
dotyczace np. finansowania, zagospodarowania oraz struktur réznych in-
stytucji odpowiedzialnych wéwczas za zabytki na tym obszarze. Ponadto
na koricu autorka zamiescita spis zabytkéw Dolnego Slaska wykreslonych
z rejestru w okresie Polski Ludowej oraz spis wszystkich obiektéw z tego
terenu znajdujacych sie w rejestrze w 1949 roku.

Ksiazka jest podzielona na pie¢ rozdziatéw, nie liczgc wstepu i za-
koniczenia. We wstepie Merta-Staszczak podkresla wyjatkowos¢, czyli
kontrowersyjnoé¢ zasobu zabytkowego na Dolnym Slasku, uzasadniajac
tym samym tytut catej pracy. Jak zauwaza: ,zachowanie i ochrona zabyt-
kéw byly kwestig szczegdlnie wazna dla specyficznych terenéw Dolnego
Slaska, ktéry w przeszlosci znajdowat sie pod wptywami polskimi, czeski-
mi, austriackimi, pruskimii niemieckimi. Materialnymi pozostatosciami
historii tych terenéw oraz istniejgcej tu mozaiki kulturowo-religijnej byty



liczne zabytki o zréznicowanym charakterze [...]. Zarazem jedna z konse-
kwencji 11 wojny $wiatowej, majacg znaczacy wptyw na zachowanie tego
zbioru, stalo sie tworzenie nowego, dotknietego dramatycznymi wydarze-
niami spoteczenstwa, niezwigzanego emocjonalnie z miejscem zamiesz-
kania, pozbawionego wiezi spotecznych, a czesto takze rodzinnych. Dla
wiekszosci zabytki [miejscowe - M.G.K.] nie miaty wartoéci sentymen-
talnej czy estetycznej powiazanej z tradycjami i historig narodu” (s. 9). Jak
zaznacza, obco$¢ dolnosélaskiego zasobu zabytkowego miata swoje istotne
konsekwencje tak dla postaw nowej ludnosci tego obszaru, jak i dziatan
miejscowych wtadz. Stosunkowo nieliczne préby adaptowania poszcze-
gbélnych obiektéw jako pamigtek po starodawnej obecnoéci Polakéw na
Slasku mieszaty sie tutaj z bardziej powszechna obojetnoscia badz nawet
celowsg destrukcja. Autorka podaje jednak tez wiele przyktadéw czysto
estetycznego podejécia doceniajacego walory zabytkéw $laskich z arty-
stycznego, a nie narodowo-historycznego punktu widzenia.

Z tego tez wzgledu opisywana mozaika postaw uzasadnia nawet
nieco inne sformutowanie tytutu recenzowanej ksigzki. W obecnym
ksztalcie nie do korica oddaje on charakter analizowanej sytuacji. Bardziej
niz niechcianym dolnoélaskie dziedzictwo byto - co przekonujaco ukaza-
no w ksigzce - klopotliwym czy tez kontrowersyjnym. Wskazywane przez
Merte-Staszczak jako zrédlo inspiracji brytyjskie badania nad dissonant
heritage sa jak najbardziej trafne w przypadku Dolnego Slaska. Przywota-
ne tutaj pojecie nie pokrywa sie jednak z polskim terminem ,niechciane
dziedzictwo”, zreszta sama autorka ttumaczy je jako ,trudne dziedzictwo”
(s. 11, przyp. 11).

W pierwszym, najdtuzszym rozdziale ,Sytuacja nieruchomosci
zabytkowych na Dolnym Slasku w latach 1945-1989” Merta-Staszczak
zarysowuje ogdlne warunki funkcjonowania dolno$lgskich zabytkéw
w okresie Polski Ludowej. Pokrétce charakteryzuje sytuacje prawna,
problem ,aktywizacji” (czyli adaptacji do nowych funkeji), wartoécio-
wania, jak réwniez finansowania ochrony dziedzictwa kulturowego.
Podejmuje kwestie historyczno-kulturowej obcoséci miejscowych zabyt-
kéw, czyli ich niemieckosci, ktéra czesto stanowita problem zaréwno dla
wtadz, jak i uzytkownikéw, choé raczej nie dla stuzb konserwatorskich.
Temat ten z pewnoscia zastuguje na oddzielne ujecie, ktérego recenzo-
wana praca w satysfakcjonujgcym stopniu nie daje. Wynika to jednak
ze specyfiki zainteresowan badawczych autorki. W ksigzce skupiono sie
bardziej na oméwieniu dziatan instytucjonalnych niz na analizie proble-
méw ideowych (choé pojawiaja sie one w wielu miejscach w charakterze
kontekstu).

W drugim, stosunkowo krétkim rozdziale ,0dbudowa Wroctawia
ijego zabytkéw w okresie powojennym” autorka przedstawia dziatalno$¢
Wojewédzkiego Wydziatu Odbudowy we Wroctawiu oraz Wroctawskiej
Dyrekcji Odbudowy. Byty to dwie instytucje odpowiedzialne m.in. za
rekonstrukcje historycznej zabudowy stolicy Dolnego Slaska w latach
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1945-1951. Kolejny rozdziat , Dziatalnosé kulturalno-o$wiatowa i ochrona
zabytkéw w pracach wroctawskiego Wydziatu Kultury i Sztuki” dotyczy
instytucji o zasiegu wojewédzkim, w ktérej gestii pozostawaty m.in. in-
wentaryzacja i zagospodarowanie obiektéw zabytkowych. Stuzbom
konserwatorskim, z Wojewddzkim Urzedem Konserwatorskim na czele,
zostat podwiecony rozdziat czwarty ,Instytucje panistwowe w odnowie
zabytkéw Wroctawia i Dolnego Slaska”. Uwzgledniono w nim réwniez
zaangazowanie pracownikéw Politechniki Wroctawskiej na tym polu.
Natomiast ostatni, takze dos¢ krétki rozdziat piaty ,Organizacje i towa-
rzystwa dziatajace na rzecz edukacji i propagowania wiedzy o zabytkach
oraz dziedzictwa kulturowego” dotyczy dziatalnosci instytucji pozarza-
dowych, w tym zwtaszcza Dolnoslaskiego Towarzystwa O$wiatowego.

Weczesniejsze specjalizowanie sie autorki w temacie zagospodaro-
wywania obiektéw zabytkowych po 1989 roku - o czym wspomniano na
poczatku recenzji - wydaje sie rzutowac na jej podejécie do epoki, kté-
ra zajmuje sie w tej ksigzce. W przekonaniu recenzenta doé¢ dyskusyjne
(jesli nie kuriozalne) sa takie twierdzenia, jak: ,,okres Polski Ludowej uwa-
zany jest za czas najwiekszej degradacji obiektéw zabytkowych w historii
panistwa” (s. 26) (do tego bez podania jakiejkolwiek bibliografii, z ktérej
dowiedzieliby$my, kto tak uwaza). Podobnie traktowanie ,niewielkiego
zrozumienia wartos$ci zabytkéw w spoleczenstwie oraz niskiej wrazli-
woéci na znaczenie historyczne, estetyczne czy artystyczne” jako przede
wszystkim skutku braku ,,edukacji w kwestii zabytkéw” (s. 295) wymaga
wyjasnienia. Nalezy pamietaé, ze PRL nie moze by¢ traktowany jako okres
Jnajwiekszej” zapasci w dziedzinie ochrony zabytkéw w dziejach ,pan-
stwa” polskiego (autorka ma chyba tutaj na mysli tez okres przedrozbioro-
wy, kiedy nowoczesne pojecie ochrony zabytkéw nie istniato), chociazby
z tego wzgledu, ze sama idea ochrony zabytkéw miata wcigz jeszcze dosé
mtodg metryke. Brak zrozumienia dla historycznej czy estetycznej war-
tosci zabytkéw ze strony zaréwno elity politycznej, jak i spoteczenistwa
w ogdlnosci, nalezy rozpatrywaé w kontekscie okresu miedzywojennego,
gdy dopiero tworzyt sie (nie bez rozmaitych przeszkdd, w tym czynnikéw
ideologicznych, ktére nie byly tylko charakterystyczne dla pPrRL) nowocze-
sny system ochrony zabytkéw i my$lenia o nich (Dettloff, 2006).

W przekonaniu recenzenta tylko taka diachroniczna perspektywa
pozwala odpowiednio odnieé¢ sie nawet do najrzetelniej przebadanego
materiatu zZrédtowego, aby nie popasé w zbytnie doktrynerstwo (czyli
w tym przypadku przyjmowanie niejako z géry negatywnego obrazu PRL
jako okresu kompletnej stagnacji w przeréznych sferach). Patrzac od tej
strony, mozna dostrzec w powojennej sytuacji zabytkéw na Dolnym Sla-
sku wiecej pozytywéw (szczegélnie budujaca byta postawa samego $ro-
dowiska konserwatorskiego, a na wyréznienie zastuguje znaczny rozwdj
spotecznej swiadomos$ci w zakresie spoteczno-kulturowej wagi zabytkow,
o ktérym zresztg autorka pisze). Jednoczeénie sytuacja tego konkretnego
regionu z pewno$cig byta bardzo specyficzna i poréwnywalna jedynie



z pozostatymi terenami tzw. Ziem Odzyskanych. Trudno raczej oczekiwaé
jakiego$ wielkiego poszanowania dla niemieckiej przesztosci tych ziem
ze strony polskiej ludnosci w powojennych realiach, poza ograniczonym
liczebnie gronem historykéw sztuki czy zafascynowanych przesztoscia
architektéw, ktérzy patrzyli na zabytki §laskie przez pryzmat swojej eli-
tarnej (i co tu duzo ukrywaé, doé¢ kosmopolityczne;j) edukacji. Co prawda,
jak juz wspomniano wczeéniej, autorka nie zapomina o tym kontekscie
w swojej ksiazce. Czestokroé¢ dochodzi jednak do wnioskéw, ktére ekstra-
poluje na caty prr, a nie jest to raczej - przynajmniej w §wietle aktualne-
go stanu badan nad ochrong zabytkéw w catej powojennej Polsce - zbyt
przekonujace.

Abstrahujac jednak od tych wszystkich krytycznych refleks;ji, kt6-
re nasuwaja sie po lekturze Niechcianego dziedzictwa, recenzowana publi-
kacja stanowi cenne opracowanie na temat powojennej praktyki ochrony
zabytkéw, na ktérej temat weigz tak mato wiemy. Imponujaca baza Zrédto-
wa (cho¢ obok archiwaliéw nalezy po§wiecaé zdecydowanie wiecej uwagi
bdwezesnemu dyskursowi publicznemu, czyli rozmaitym wypowiedziom
ukazujacym sie w druku) stanowi mocny atut tej ksigzki, z ktéra powinni
zapoznac¢ sie nie tylko historycy zajmujacy sie tematem dziedzictwa, lecz
takze badacze aparatu paristwowego w PRL i réznych wymiaréw édwcze-
snego zycia spotecznego. Przyjeta przez autorke perspektywa instytucjo-
nalna moze by¢ bardzo korzystnym punktem odniesienia w badaniach
nad innymi regionami Polski Ludowej, z ktérych kazdy miat swojg warta
podkreslenia i przeanalizowania specyfike oraz swoje ,niechciane” czy
tez budzace (wieksze badz mniejsze) kontrowersje dziedzictwo.

Mikotaj Getka-Kenig
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